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Automatisch gegenereerde beschrijving]
YE2025 Kwalitatieve vragenlijst 2020 Solvency II Review

Let op: De antwoorden op deze vragenlijst zullen ingediend moeten worden via Surveyor. Wij delen dit Word document als handreiking om antwoorden binnen een verzekeraar te verzamelen.
Introductie
Deze vragenlijst is onderdeel van de DNB Solvency II review impact assessment. Het doel van deze vragen is om verzekeraars bewust te maken van de aankomende wijzigingen in de regelgeving en hen te helpen bij het identificeren van de stappen die ze moeten nemen om de gewijzigde Richtlijn na te leven. Verzekeraars en verzekeringsgroepen kunnen hun voorbereidingsniveau beoordelen en eventuele hiaten in hun aanpak identificeren. De onderstaande vragen beperken zich tot de belangrijkste wijzigingen en vormen geen compleet overzicht.
De vragen verwijzen op enkele punten naar de Amenderende Richtlijn en de te adopteren gedelegeerde verordening.
Technische voorzieningen en SCR
Relevant voor: [alle Solvency II verzekeraars]
1. Bent u op de hoogte van de wijzigingen in de berekening van de technische voorzieningen en de SCR? (A: ja/nee/gedeeltelijk) 
1.1. Kunt u dat toelichten?
2. Heeft u in kaart gebracht welke processen en interne beleidsdocumenten geraakt worden door deze wijzigingen? (A: ja/nee/gedeeltelijk)
2.1. Kunt u dit toelichten en, zo ja, welke zijn dit?
3. Heeft u een planning gemaakt om alle wijzigingen op tijd door te voeren? (A: ja/nee)
4. Loopt u op schema om de wijzigingen door te voeren voordat de wetgeving van kracht wordt (A: ja/nee)? 
4.1. Voorziet u complicaties (A: ja/nee)? 
4.2. Kunt u dit toelichten?
4.3. Wat zijn de belangrijkste risico’s?
5. Gebruikt u de VA (art. 77d Richtlijn) (A:ja/nee)? 
5.1. Zo ja, bent u van plan om de undertaking specific adjustment voor de VA aan te vragen? (A: ja/nee/misschien)
5.2. Kunt u uw beweegredenen toelichten en heeft u al enig zicht hoe hoog deze factor voor u ongeveer zal zijn?
5.3. Zo nee, bent u (als gevolg van de wijzigingen) van plan om de VA in de toekomst te gebruiken?
5.3.1. Zo ja, kunt u dat toelichten?
6. Overweegt u om goedkeuring te vragen voor het gebruik van de mogelijkheid tot infaseren van de alternatieve extrapolatiemethode (art. 77a Richtlijn) (A:ja/nee)? 
6.1. Welke overwegingen spelen daarbij een rol?
6.2. Zo ja, wat is de verwachte impact op de solvabiliteitsratio van het wel of niet infaseren op referentiedatum 31/12/2025.
7. Bent u van plan om uw rentehedgebeleid en positie aan te passen als gevolg van de nieuwe Solvency II rentecurve in verband met de alternatieve extrapolatie (art. 77a Richtlijn) (A: Ja/nee/misschien/niet van toepassing)? 
7.1. Kunt u dat toelichten?
8. Overweegt u een deelverzameling van aandelen te classificeren als Long Term Equity (art. 105a Richtlijn) (A: Ja/nee)?  
8.1. Zo ja, welk van de voorgestelde methoden bent u voornemens te hanteren om aan te tonen dat u aan de voorwaarden in lid d van Artikel 105a voldoet, dat is, dat u gedurende 5 jaar doorlopend en in stressomstandigheden gedwongen verkoop van beleggingen in aandelen in de subset kunt voorkomen? Zie hiervoor ook de uitwerking in artikel 171a tot en met 171c van de Gedelegeerde Verordening. (A: 171b/171c)
8.2. Kunt u dat toelichten?
9. Overweegt u (een deel van) uw aandelenportefeuille te classificeren als beleggingen onder een legislative programme zoals bedoeld in artikel 173 van de Gedelegeerde Verordening? (A: Ja/nee)
9.1. Zo ja, kunt u toelichten onder welk legislative programme u deze classificatie beoogt toe te passen?
9.2. Kunt u aangeven welk percentage risicoreductie u verwacht te realiseren en welke risicofactor u daarmee beoogt toe te passen, conform artikel 173?
9.3. Kunt u uw overwegingen en onderbouwing hiervan toelichten?
9.4. Is deze reductie (m.b.t. classificatie onder artikel 173) al verwerkt in uw huidige kwantitatieve rapportage template? JA/NEE
9.5. Zo ja, op welke manier is deze reductie verwerkt in het kwantitatieve rapportage template?
10. Overweegt u de methode voor de berekening van de risicomarge aan te passen als gevolg van de wijzigingen aan de risicomarge (art. 77 Richtlijn)? (A: Ja/nee/misschien) 
10.1. Kunt u dat toelichten?
11. Graag ontvangen we een toelichting hoe u omgaat met de berekening van verwacht dividend, uitkeringen en kosten, zoals beschreven in herzien art. 70a Gedelegeerde Verordening. Onder verwachte uitkeringen valt ook verwachte eigen-aandeleninkoop (herzien art 1(66) GV). Keert u dividend uit en/of koopt u eigen aandelen in? (A: ja / nee.)
Ja: ga door naar vragen 11.1-11.3 hieronder.
Nee: ga door naar vraag 12.
11.1. Bepaalt u interim winsten en een dividend/uitkeringen payout ratio (herzien Art 70a lid 3(b) (i), optie 1) of gaat u uit van een verwacht bedrag aan dividend en uitkeringen dat u vermenigvuldigt met dat deel van het financiële jaar dat verstreken is (lid 3(b) (ii), optie 2)? (A: optie 1 / optie 2)
11.2. Waarop baseert u de payout ratio of het verwachte bedrag uit vraag a? Is dit op basis van het dividendbeleid, goedgekeurd door de AMSB zoals in lid 4, of overweegt u gebruik te maken van een van de drie genoemde bronnen in lid 5? (A: open vraag) 
11.3. Kunt u aangeven welke andere methodologische keuzes en aannames u moet maken bij de berekening van het verwachte dividend? (A: open vraag)
12. Hoe gaat u om met preambule 4 van de Richtlijn (en preambule 5 van de Gedelegeerde Verordening), die u vraagt om te overwegen om het vrijgekomen kapitaal niet te oriënteren naar uitkeringen aan aandeelhouders of managementbonussen, maar ernaar te streven het vrijgekomen kapitaal te oriënteren naar productieve investeringen in de reële economie om het economisch herstel en de bredere beleidsdoelstellingen van de Unie te ondersteunen?
13. Heeft u management acties voor ogen om de balans van uw verzekeraar aan te passen aan de nieuwe regelgeving (denk aan andere beleggingen of verzekeringspolissen, aanpassing van de (rente) hedge, aanpassing herverzekeringsprogramma)? (A: Ja/nee/misschien)
13.1. Zo ja, welke management acties neemt u naar aanleiding van de SII review? Kunt u dit toelichten?
13.2. Als, misschien: welke management acties overweegt u te nemen naar aanleiding van de SII review? Kunt u dit toelichten?
13.3. Zo nee, Kunt u dit toelichten?
14. Heeft u de kwantitatieve SII review impact assessment ingevuld? JA/NEE
14.1. Zo nee, kunt u dat toelichten?

Duurzaamheid
Relevant voor: [niet-SNCU-verzekeraars]
1. [bookmark: _Hlk215064593]Beschikt u over een duurzaamheidsplan in overeenstemming met de specificaties in de RTS, waarin duurzaamheidsrisico’s kunnen worden geïdentificeerd en beheerd (gewijzigd art. 44)?  (JA/NEE)
1.1. Indien u hierover beschikt, worden in dit duurzaamheidsplan specifieke tijdschema’s en tussentijdse kwantificeerbare streefdoelen en mijlpalen geformuleerd om financiële risico’s die voortvloeien uit duurzaamheidsfactoren te monitoren en aan te pakken in overeenstemming met de RTS?  (JA/NEE)
1.2. Indien u niet over zo’n plan beschikt, kunt u aangeven of u aan deze wettelijke verplichting in 2027 kunt voldoen? (OPEN TEKSTVAK)
2. Werkt u, bij materiële blootstelling aan klimaatrisico’s, in uw ORSA minimaal twee langetermijnscenario’s uit om de impact op uw bedrijfsmodel te analyseren (conform artikel 45  van de Solvency II-richtlijn)? (JA/NEE) 
2.1. Kunt u dat toelichten? (OPEN TEKSTVAK)
Rapportage
Relevant voor: [niet-SNCU-verzekeraars, schade- en herverzekeraars]

3. In hoeverre bent u voorbereidingen aan het treffen voor het aanleveren van QRT Natural Catastrofe data (s.27.02 en s.27.03)? Antwoorden zijn
· Nog niet begonnen
· Templates geanalyseerd, plan gemaakt
· Voorbereiding voor implementatie gestart
· Anders 
3.1. Kunt u dat toelichten? 


4. In hoeverre verwacht u de QRT Natural Catastrofe data (s.27.02 en s.27.03) aan te kunnen leveren in de jaarstaten van 2027?
· We verwachten alle informatie op tijd aan te kunnen leveren
· We verwachten een deel van de informatie niet op tijd te kunnen leveren
· We verwachten niet aan dit detailniveau te kunnen voldoen
· Anders

4.1. Kunt u dit toelichten?

Proportionaliteit
Relevant voor: [alle verzekeraars]
1. Verwacht u onder de nieuwe drempelwaarde voor de vergunningplicht van Solvency II te vallen (gewijzigd art. 4(1))? 
1.1. Zo ja, bent u van plan of verplicht toch gebruik te blijven maken van de Solvency II vergunning?
1.2. Zo ja, licht ook toe om welke redenen u van plan of verplicht bent toch gebruik te blijven maken van de Solvency II vergunning. 
2. Verwacht u de classificatie SNCU aan te vragen (gewijzigd art. 29a, 29b en 213a)?
2.1. Zo ja, Kunt u dat toelichten? 
2.2. Zo ja, Betreft dit een SNCU-aanvraag voor een solo verzekeraar in lijn met artikel 29 bis, of betreft dit een aanvraag voor een groep zoals genoemd in artikel 213 bis?   
3. Verwacht u als niet-SNCU toestemming te vragen voor het gebruik van proportionaliteitsmaatregelen indien u aan de criteria voldoet (gewijzigd art. 327b t/m g) 
3.1. Zo ja, licht toe voor welke proportionaliteitsmaatregelen u toestemming denkt te zullen aanvragen?
4. Beschrijf de impact van de proportionaliteitsmaatregelen op uw organisatie. Denk hierbij bijvoorbeeld aan processen, Fte’s en administratieve last.  
Groepstoezicht
Relevant voor: [alle verzekeraars]

1. Is uw instelling op dit moment een (directe of indirecte) dochteronderneming van een verzekeringsholding (IHC), een gemengde financiële holding (MFHC) of een gemengde verzekeringsholding (MAIHC), zoals gedefinieerd in artikel 212 van de SII-richtlijn? Kies uit de onderstaande opties:
1.1. JA, de instelling is een (directe of indirecte) dochteronderneming van een verzekeringsholding met hoofdkantoor in de Unie of van een gemengde financiële holding met hoofdkantoor in de Unie [vervolgvraag];
1.1.1. Wat is de naam van de verzekeringsholding of gemengde financiële holding en het land van het hoofdkantoor [naar vraag 2];
1.2. JA, de instelling is een (directe of indirecte) dochteronderneming van een verzekeringsholding met hoofdkantoor in een derde land of van een gemengde financiële holding met hoofdkantoor in een derde land [vervolgvraag]
1.2.1. Wat is de naam van de verzekeringsholding of gemengde financiële holding en het land van het hoofdkantoor [naar vraag 3];
1.3. JA, de instelling is een (directe of indirecte) dochteronderneming van een gemengde verzekeringsholding [vervolgvraag];
1.3.1. Wat is de naam van de gemengde verzekeringsholding en het land van het hoofdkantoor [vervolgvraag];
1.3.2. Verwacht u dat de wijziging van de definitie van verzekeringsholding (in artikel 212 lid 1c onder f punt vi) ertoe kan leiden dat uw moederonderneming als verzekeringsholding kan worden aangemerkt? [JA/NEE/Onbekend ]
1.3.3. Kunt u dit toelichten? daarna geen vragen.
1.4. NEE, er is geen moederonderneming (of de moederentiteit is geen verzekeringsholding, een gemengde financiële holding of gemengde verzekeringsholding) [vervolgvraag].
1.4.1. Volgens de SII-richtlijn kunnen verzekeraars ook worden beschouwd als onderdeel van een groep zonder dat er sprake is van kapitaalbanden. Van dergelijke horizontale groepen kan sprake zijn als een onderneming feitelijk een overheersende invloed uitoefent op een andere onderneming, of als er invloed op de onderneming wordt uitgeoefend via gecentraliseerde coördinatie. Als gevolg van de SII review zijn de criteria aangepast. Verwacht u dat uw verzekeraar, als gevolg van deze wijziging, kan worden aangemerkt als onderdeel van een (horizontale) groep? [Ja/Nee/Onzeker ]
1.4.2. Kunt u dat toelichten? Daarna geen verdere groepstoezicht vragen.


2. Verwacht u dat u voor uw groep de classificatie SNCU-Group zult aanvragen (gewijzigd art. 213a)?
(A:Ja/nee)
2.1. Ja: Kunt u dat toelichten?


3. Verwacht u dat u een vereenvoudigde berekening van de groeps-solvabiliteit zult toepassen voor immateriele participaties (volgens gewijzigd art. 229 en 229a)?
(A:Ja/nee)
3.1. Ja: Kunt u dat toelichten?


4. Welke van de volgende wijzigingen in de berekening van de groepssolvabiliteit leiden tot materiële verschillen in de SCR-ratio op groepsniveau? N.B. De punten hieronder komen overeen met de koppen van de paragrafen in hst 4 (Group level) van de Technische Specificaties. Hier vindt u een gedetailleerde beschrijving van de wijziging. In de kwantitatieve uitvraag kunt u verder inzicht geven in de hoogte van de impact.

Aanvinken welke van toepassing zijn (meerdere antwoorden mogelijk):
· VA op groepsniveau 
· DVA / EPP op groepsniveau
· Beschikbaarheidstoets
· Minderheidsbelangen in dochterondernemingen
· Kapitaalinstrumenten vrij van bezwaring
· Tiering classificatie in geval van fusies en overnames
· Methode 1 in geval van 3e landen
· Gecombineerde methode 1 en 2
· Behandeling van andere financiele instellingen zoals banken
· Long-term equity investeringen op groepsniveau)

4.1. Kunt u dat per onderwerp toelichten, ongeacht of u ja of nee hebt geantwoord? [open vraag]
Governance
Relevant voor: alle verzekeraars
1.  Voldoet uw instelling op solo niveau aan de eisen die de Amenderende Richtlijn stelt tav het aanstellen van verschillende personen om de sleutelfuncties – de risicobeheerfunctie, de actuariële functie, de compliancefunctie en de interneauditfunctie – te vervullen ingevolge artikel 41(2)(bis))? Ja/Nee
1.1. Zo nee, kunt u dit toelichten?
2. Voldoet uw instelling op groepsniveau aan de eisen die de Amenderende Richtlijn stelt tav het aanstellen van verschillende personen om de sleutelfuncties  – de risicobeheerfunctie, de actuariële functie, de compliancefunctie en de interneauditfunctie – te vervullen sleutelfuncties (ingevolge artikel 246)?  A: Ja/Nee
2.1. Zo nee, kunt u dit toelichten?
3. Is uw instelling van plan om op grond van art 42 lid 2a 'pior approval' aan DNB te vragen om SF te mogen combineren?
4.  Voldoet uw instelling op solo niveau aan de vereisten die de Amenderende Richtlijn stelt tav het opstellen van een diversiteitsbeleid dat kwantitatieve doelen stelt tav gender-balance binnen het bestuurlijk, beleidsbepalend of toezichthoudend orgaan (ingevolge artikel 41(1))? Ja/Nee
4.1. Zo nee, kunt u dit toelichten?
5. Voldoet uw instelling op groepsniveau aan de vereisten die de Amenderende Richtlijn stelt tav het opstellen van een diversiteitsbeleid dat kwantitatieve doelen stelt tav gender-balance binnen het bestuurlijk, beleidsbepalend of toezichthoudend orgaan (ingevolge artikel 246)? Ja/Nee
5.1. Zo nee, kunt u dit toelichten?

Sleutelfunctie houders
De risicobeheerfunctie
1. Wat is uw visie op de mate waarin de instelling is voorbereid op de aankomende wijzigingen binnen uw aandachtsgebied(en)?
Graag ontvangen wij een antwoord per aandachtsgebied.
2. Waar liggen volgens u de grootste uitdagingen, zowel inhoudelijk als procesmatig?
3. Heeft u al specifieke werkzaamheden uitgevoerd in verband met de geplande overgang? Wat was daarbij in hoofdlijnen uw oordeel?
4. Kunt u uw reflectie geven op de kwalitatieve en kwantitatieve uitvraag die uw verzekeraar indient?
De actuariële functie
1. Wat is uw visie op de mate waarin de instelling is voorbereid op de aankomende wijzigingen binnen uw aandachtsgebied(en)?
Graag ontvangen wij een antwoord per aandachtsgebied.
2. Waar liggen volgens u de grootste uitdagingen, zowel inhoudelijk als procesmatig?
3. Heeft u al specifieke werkzaamheden uitgevoerd in verband met de geplande overgang? Wat was daarbij in hoofdlijnen uw oordeel?
4. Kunt u uw reflectie geven op de kwalitatieve en kwantitatieve uitvraag die uw verzekeraar indient?
De compliance functie
1. Wat is uw visie op de mate waarin de instelling is voorbereid op de aankomende wijzigingen binnen uw aandachtsgebied(en)?
Graag ontvangen wij een antwoord per aandachtsgebied.
2. Waar liggen volgens u de grootste uitdagingen, zowel inhoudelijk als procesmatig?
3. Heeft u al specifieke werkzaamheden uitgevoerd in verband met de geplande overgang? Wat was daarbij in hoofdlijnen uw oordeel?
4. Kunt u uw reflectie geven op de kwalitatieve en kwantitatieve uitvraag die uw verzekeraar indient?
De interne audit functie
1. Wat is uw visie op de mate waarin de instelling is voorbereid op de aankomende wijzigingen binnen uw aandachtsgebied(en)?
Graag ontvangen wij een antwoord per aandachtsgebied.
2. Waar liggen volgens u de grootste uitdagingen, zowel inhoudelijk als procesmatig?
3. Heeft u al specifieke werkzaamheden uitgevoerd in verband met de geplande overgang? Wat was daarbij in hoofdlijnen uw oordeel?
4. Kunt u uw reflectie geven op de kwalitatieve en kwantitatieve uitvraag die uw verzekeraar indient?
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